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CRITERIOS TEORICOS E HIP(')TES’IS PARA UN BALANCE DE LA
COYUNTURA POLITICA ACTUAL

En este articulo nuestro propédsito es plantear
algunos criterios teoricos sobre las maneras en que
el analista se sitla frente a la coyuntura politica y
proponer algunas hipotesis para una mejor
dilucidacion.

Hace tiempo que fue roto el mito positivista del
analista neutral e imparcial que vive la ilusion de
situarse frente a su objeto como si él viviria fuera de
la sociedad; y, por tanto, fuera de los combates y las
tomas de posicibn que la caracterizan. Y sin
embargo, toda ciencia social que se precie de tal,
aspira a construir un objeto de estudio; y que, en
tanto objeto, tiene un estatuto distinto de las
preferencias politicas del analista. Ahora bien, los
analistas que pueblan nuestras pantallas de
television, por lo general parten de un principio
diametralmente opuesto. Generalmente, y de modo
explicito, se posicionan subjetivamente o como
sujetos de los procesos que pretenden analizar.
Veamos algunos ejemplos:

El analista politico Carlos Cordero, asegura que la
poblacién boliviana ya perdié las esperanzas de
que los procesos electorales sean garantizados.
"El Gobierno del presidente Evo Morales ha
demostrado que no respeta los resultados de
procesos eleccionarios, la decisiobn de los
bolivianos, no respeta las consultas y expresiones
ciudadanas",dijo.Con esta posicion coincidié el
politélogo Paul Artunduaga, quien aseguré que
con estas acciones se vulneraron todos los
principios democraticos que un pais puede tener.
Indic6 ademas que con el fallo reciente del TCP
se genera jurisprudencia para otras instancias.
"Lo triste es que perdemos las garantias
democréticas y el dia de mafiana quien sea va
venir a decir que le estan vulnerando sus
derechos y querra quedarse en un cargo de forma
eterna, lamentamos esta situacion”, preciso.!

Carlos Cordero habla en nombre de las esperanzas
y de las decisiones de millones de ciudadanos —
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incluidas las de él, por supuesto. Paul Artunduaga
indica que “Lo triste es que perdemos las garantias
democraticas”. Los analistas citados hablan de sus
esperanzas, de sus decisiones; o, peor aun, de sus
sentimientos (“lo triste”). El objeto de su reflexion
deja de ser el proceso politico, y deviene su estado
de animo - “lamentamos esta situacion” - no analiza.
Ciertos “informados” periodistas se encargaran
luego de que tales expresiones pasen por analisis.

Veamos otro caso. Hace algunos dias el Presidente
del Colegio de Politdlogos de Cochabamba,
Fernando Garcia Yapur, anunciaba un coloquio
sobre los resultados de las elecciones judiciales del
3 de diciembre: “El optimismo ingenuo del
oficialismo y el triunfalismo patético de la oposicion
son las dos caras de una misma moneda. ;Cémo
salir de ese circulo? Ese es el desafio intelectual
gue enfrenta(re)ymos para interpretar de manera
pertinente el proceso politico y sus avatares”. Sin
proponérselo, los anunciadores se colocan como
sujetos del proceso que pretenden analizar,
entrando a terciar en la lucha por la interpretacion
legitima del mundo, que en el caso presente tiene
que ver con ‘“interpretar de manera pertinente el
proceso politico y sus avatares”. Al parecer, ni los
ingenuos del gobierno ni los patéticos de la
oposicion analizarian de modo pertinente el proceso
politico. ¢Los participantes de este evento si? Es
decir, ¢qué posibilidades tienen Yapur, Mayorga y
consortes de prevalecer en esta disputa por la
enunciacion legitima, frente a adversarios como el
gobierno y la oposicién?

No es la primera vez que un intelectual pretende
poner su razén por encima de las de los
protagonistas; sin que ello, por otro lado, tenga
efecto alguno en la modificacion de las fuerzas
motrices de la historia. Es conocido, por ejemplo, el
argumento de Guillermo Lora de que el POR habia
derrotado ideolégicamente a la burguesia en Bolivia
(una de las evidencias se encontraria en sus obras
completas). Aqui, como en otras disputas en torno a
la verdad se aplica la tesis de Marx de que “es en la




practica donde el hombre tiene que demostrar la
verdad, es decir, la realidad y el poderio, la
terrenalidad de su pensamiento”. O sea, la batalla a
la que alude Lora se dirime en las mentes, en los
corazones y en las acciones de los individuos, y en
ese escenario la burguesia ciertamente todavia nos
lleva, y con mucho, la delantera. Un ejemplo claro es
precisamente el caracter central que tiene la pugna
inter-burguesa entre el oficialismo y la oposicion,
frente a la cual no se ha configurado una fuerza
social real y wuna corriente de pensamiento
alternativa, salvo voces marginales, acciones
aisladas.

Las voces de los analistas y de los intelectuales
también han tendido a configurarse como satélites
dentro de esa disputa, pues usualmente sus
argumentos  discurren  dentro del universo
ciudadano; o sea, el de los propietarios libres vy
juridicamente iguales que habitan la civilizacion
burguesa. En este escenario, el analista politico
posiciona sus argumentos dentro de la Polity, en
algunos casos como un ciudadano mas (asi hacen
Cordero y Artunduaga, por ejemplo), o como un
concurrente por la definicion legitima del proceso
politico (como Garcia Yapur por ejemplo).

¢De qué herramientas conceptuales disponemos
para dar cuenta de las luchas y las disputas que se
desarrollan en la coyuntura presente, sin
transformarnos en simples portavoces del MAS o de
la oposicién? Junto al consabido andlisis objetivo de
las correlaciones de fuerza, un buen punto de
partida del balance politico consiste en inscribir las
interpretaciones de los actores dentro de eso que
William Roseberry denomina “proceso hegemodnico”:
‘un marco comun o manera de hablar sobre las
relaciones sociales que establece los términos
centrales en torno a los cuales (y en los cuales)
pueden tener lugar la controversia y la lucha”.

Desde esta perspectiva, planteamos la hip6tesis de
que el marco significativo dentro del cual se han
desarrollado las pugnas inter-burguesas entre el
oficialismo y la oposicién ha sido el de la nueva
Constitucion aprobada en 2009. En tanto el
escenario anterior fue el del campo abierto por las
guerras del agua y del gas de 2000 y de 2003, las
luchas de mayo y junio de 2005, las jornadas de
enero de 2007, o sea, cuando la historia estaba
siendo hecha por las masas; el ascenso del MAS al
gobierno marc6 el inicio del fin de la coyuntura
revolucionaria, dando lugar al periodo en el que
historia es hecha por los especialistas de la politica,
los constituyentes, los ministros, los diputados, los
magistrados, los periodistas, los analistas politicos;

2

cuya concurrencia se ha configurado en torno a la
Constitucion de 2009. La coyuntura actual se
desenvuelve dentro de este marco significativo: en
efecto, lo que ahora se discute es precisamente Si
los militantes del MAS respetan o no la Constitucion
por ellos mismos promulgada, con relaciéon a la
limitacion de la re-postulacion presidencial.

Sin embargo existen atisbos de una transformacion
sustantiva. Lo novedoso de la coyuntura politica
abierta por la tentativa de Evo Morales de re-
postularse desconociendo los resultados del
Referéndum de febrero de 2016, es precisamente la
reintroduccion del horizonte de las masas dentro de
un debate politico que hasta hace poco se
desarrollaba en el tedioso y estrecho sendero del ir y
venir entre la oposicion de derechas y el gobierno
populista. De modo explicito el gobierno aparece
oponiéndose a millones de bolivianos que dijeron no
a la tentativa de re-postulacién de Evo Morales. Mas
alla del oportunismo de los tradicionales opositores
de derechas, lo interesante del proceso politico es
gue el gobierno del MAS pasa, de ser “portavoz” de
las masas, a ingresar en una franca y sorda
polémica con ellas. En una entrevista reciente con la
BBC de Londres, Evo Morales minimizaba el
resultado del referéndum de 2016 indicando: “Gané
el no. Pero 51% frente a 49%, redondeado. Hemos
perdido por 140.000 votos. No es nada”. El Gobierno
gue otrora se respaldaba en la votacion de millones
de bolivianos, ahora se ve en la necesidad de
“ningunearlos”, y eso marca una configuracion
distinta: Simbodlicamente el pueblo y Morales se
posicionan en bandos opuestos, y esto marca el
inicio del quiebre del imaginario populista.

Asimismo, los gobernantes aparecen pisoteando los
términos del “pacto social’ que ellos promovieron: la
nueva Constitucion. Lo que esta en cuestidén son los
fundamentos simbdlicos que posibilitaron la
estabilidad del régimen, una Constitucién ratificada
por un masivo referéndum.

Movilizaciones con reivindicaciones
socioecondémicas hay todos los dias. Otra cosa
acontece cuando el horizonte de las luchas de
masas deviene politico. Y es eso, precisamente, lo
gue la tentativa de re-postulacion de Evo Morales
puede despertar. “jijSi el gobierno no respeta la
Constitucion, por qué diablos debo yo respetarla!!”,
se escucha de modo cada vez mas airado entre
sectores subalternos que eran otrora entusiastas
masistas. Son las primeras roturas dentro de esta
configuracién hegemdnica cuyo marco significativo
ha sido la Constitucién de 2009.




